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Casa unei familii

Argument

Orașul

Temele anului II de studii marchează trecerea de la o raportare abstractă 
la arhitectură – prin desen, model sau referință – către contactul direct cu 
realitatea imediată a orașului, o realitate care poate fi parcursă la pas, simțită, 
observată. Proiectul de față își propune să fie un contact direct și nemijlocit cu 
orașul București, nu ca fundal abstract, ci ca teren concret, în care fiecare decizie 
arhitecturală își găsește ecou în spațiul urban și în viața celor care îl locuiesc.

Orașul nu este doar o succesiune de norme sau un ansamblu de obiecte 
construite. Este o rețea de relații vizibile și invizibile, o suprapunere de ritmuri, 
de temporalități, de gesturi cotidiene. Este acel tip de context care nu doar 
constrânge, ci generează.

Pentru a ne apropia de această complexitate fără a fi copleșiți de ea, proiectul 
alege să se desfășoare într-o zonă a orașului în care regulile sunt mai evidente 
decât în altele, acolo unde ordinea urbană poate fi citită mai clar. Alegerea 
acestui loc nu este întâmplătoare: este un exercițiu didactic de a învăța să 
citim orașul printr-un fragment al său, unde regulile urbanistice definesc o 
structură coerentă, dar permit variații arhitecturale individuale.
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Parcelarea Călărașilor, proiectată în anii 1920, este un astfel de loc. Ea 
aparține acelei epoci de modernizare urbană în care orașul București 
încerca să depășească dezvoltarea construcțiilor spontane, propunându-și 
o structură mai ordonată, cu lotizări regulate, reguli clare de construire și 
un spațiu public planificat, cum ar fi retragerile uniforme de la aliniament, 
regimul de înălțime limitat și relațiile spațiale dintre clădiri și spațiul public. 

Specificul parcelării Călărașilor constă în faptul că, deși trama stradală, 
lotizarea și regulile de retrageri sau înălțime au fost planificate unitar, casele 
au fost construite individual, la inițiativa diferiților proprietari și arhitecți. 
Astfel, aceeași regulă urbanistică a generat rezultate diferite, fiecare 
casă exprimând particularitatea unei familii, a unei perioade economice 
sau a unei estetici personale. Rezultatul este un ansamblu urban divers, 
dar unitar, care ilustrează modul în care o regulă comună poate genera 
expresii arhitecturale variate, păstrând totuși o coerență spațială la nivelul 
ansamblului.

Locuirea

De-a lungul timpului, în strânsă legătură cu orașul, arhitectura locuinței a 
cunoscut, în București, transformări profunde. La începuturile modernizării 
urbane, locuirea se organiza pe loturi lungi și înguste, unde casele de tip 
vagon se dezvoltau și creșteau adânc în parcelă, lăsând doar o fațadă 
discretă la stradă. Grădina, alungită de-a lungul lotului, devenea o reflexie 
a spațiilor interioare și se prelungea adesea cu o curte de cultură pentru 
legume, urmată uneori de livezi care închideau perspectiva parcelei.

Parcelările interbelice, precum Călărașilor, au marcat o cotitură majoră: 

ele au introdus loturi mai regulate, proporții mai echilibrate și o raportare 
conștientă la spațiul public, transformând relația locuinței cu strada și cu 
vecinătatea. Grădina s-a mutat în fața casei, ca spațiu de reprezentare și 
dialog cu strada, în timp ce curtea din spate și-a păstrat rolul de spațiu al 
intimității și al continuității domestice.

În acest context, locuința a devenit un loc în care viața interioară se leagă 
de exterior, unde curtea, grădina și relația vizuală cu strada au început să 
conteze ca extindere a spațiului de locuit. 

Relația dintre interior și exterior rămâne un element central al locuirii. În 
parcela Călărași, retragerile generoase și prezența curților de fațadă creează 
o tranziție fluidă între spațiul privat al casei și spațiul public al străzii. Se 
recomandă explorarea acestei relații, proiectând spații exterioare – curți, 
terase, grădini – care să amplifice experiența locuirii și să promoveze 
interacțiunea cu vecinătatea. Această abordare reflectă o continuitate 
istorică, adaptată la cerințele contemporane.

Astăzi, locuirea individuală în oraș traversează noi transformări, influențate 
de ritmurile contemporane de viață, de noile forme de muncă, de exigențele 
legate de intimitate și de relația locuinței cu spațiul urban. Chiar și într-o 
parcelare interbelică, locuința trebuie să răspundă unor nevoi noi, cum ar 
fi flexibilitatea spațială, integrarea tehnologiilor sustenabile și gestionarea 
echilibrului dintre deschidere și protecție, fără a-și pierde legătura cu 
caracterul istoric al locului.

Se pun în discuție teme precum flexibilitatea spațiului interior, integrarea 
unor spații hibride pentru muncă sau socializare, gestionarea relației dintre 
deschidere și protecție și modul în care arhitectura locuinței poate contribui 
la calitatea mediului urban și la sustenabilitate.

Proiectul subliniază importanța flexibilității în proiectarea locuinței. Într-o 
epocă în care structurile familiale și stilurile de viață se schimbă rapid, 
locuințele trebuie să fie adaptabile, permițând modificări în timp. Se 
încurajează explorarea de soluții spațiale care să permită această flexibilitate, 
cum ar fi spații multifuncționale sau configurații care să răspundă nevoilor 
viitoare ale locatarilor.

Sustenabilitatea este un alt aspect crucial al locuirii contemporane. Se 
vor integra principii de design sustenabil, cum ar fi utilizarea materialelor 
ecologice, optimizarea iluminării și ventilației naturale și reducerea amprentei 
de carbon. Aceste soluții trebuie să fie în armonie cu caracterul istoric al 
parcelei Călărași, respectând estetica și materialitatea tradițională a zonei.

Tema

Tema proiectului este casa unei familii cu doi copii, pe terenul situat pe 
Strada Inginer Slăniceanu Nicolae nr. 16, în Parcelarea Călărașilor, pe o 
suprafață de aproximativ 266 mp.

Tema propriu zisă poate fi adaptată de fiecare atelier în parte prin 
particularizarea ei, atât la nivel funcțional cât și la nivelul adaptării la contextul 
urban. Tema propune reflecția asupra arhitecturii locuinței individuale în 
interiorul unui țesut urban guvernat de reguli clare și univoce, unde unitatea 
dintre arhitectură și oraș este evidentă. Înțelegerea locului începe cu lectura 
tipologică a orașului și se continuă cu formularea unui scenariu propriu 
de locuire, care să fie coerent, să răspundă nevoilor reale și să fie lipsit de 
extravaganțe gratuite de program.
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Desfășurarea proiectului

Investigarea sitului

Studenții vor investiga Parcelarea Călărașilor pentru a înțelege structura 
sa morfologică, regulile explicite și cele implicite care îi definesc caracterul. 
Se vor analiza trama stradală, relația dintre construcții și spațiile libere, 
proporțiile, ritmul fațadelor, relațiile între public și privat, și felul în care 
vegetația participă la configurarea locuirii urbane. În paralel, se vor identifica 
tensiunile, excepțiile și transformările recente care pot constitui premise 
fertile pentru reflecția arhitecturală.

Investigarea sitului provocă o analiză a acestor reguli cu scopul de a înțelege 
impactul lor asupra formei construite și mai departe explorarea libertăților 
creative pe care le oferă. 

Se recomandă studiul tipologiile de locuințe interbelice, care variază de la 
case compacte la construcții mai elaborate, toate respectând regulile de bază 
ale parcelării. Această diversitate reflectă flexibilitatea inerentă a sistemului 
urban, care permite proiectarea unei soluții personalizate integrate unui 
cadru comun. 

Planificată în anii 1920, această zonă reflectă aspirațiile moderniste ale 
epocii, influențate de modelele europene de urbanism. Studenții vor 
investiga evoluția istorică a acestui ansamblu, analizând documente și 
planuri urbanistice pentru a înțelege intențiile inițiale ale proiectanților 
și modul în care acestea s-au materializat. Această înțelegere istorică va 
informa propunerile lor de proiect, asigurând o integrare sensibilă în 
țesătura urbană existentă.

Această etapă include realizarea unei machete de sit la scara 1:100, care să 
ilustreze vecinătatea imediată.

Căutarea și analiza precedentelor arhitecturale

Studenții vor analiza două precedente arhitecturale consacrate selectate 
din bibliografia recomandată sau aprobate de îndrumătorii de atelier, care 
oferă soluții relevante pentru locuirea individuală în contexte urbane dense. 
Studiul precedentelor nu este destinat imitării, ci decodificării principiilor 
arhitecturale care le guvernează.

Aceste studii vor explora teme precum structura spațială, iluminarea 
naturală, organizarea spațiilor servite și servante, accesul, relațiile interior-
exterior, intimitatea și tipologiile de spații exterioare (curți, terase, grădini). 
Analiza va fi documentată prin diagrame și un text explicativ de 300-500 
cuvinte, care să demonstreze aplicabilitatea acestor principii în contextul 
parcelării Călărașilor.

Dezvoltarea proiectului

Pe baza analizei contextului și a scenariului de locuire, studenții vor proiecta 
individual o locuință unifamilială pe amplasamentul de pe Strada Inginer 
Nicolae Slăniceanu, nr. 16. Proiectul va respecta regulile urbanistice ale 
zonei, detaliate în regulamentul de zonă protejată. Proiectul va fi dezvoltat 
iterativ, prin machete de studiu și diagrame, documentând procesul in final 
la o scară de reprezentare de 1/50.

Propunerea trebuie să respecte identitatea istorică a parcelei Călărași, 
păstrând continuitatea cu arhitectura interbelică a zonei. Aceasta implică 

raportarea la proporții, la materialitatea contextului și la relația cu vegetația 
existentă, evitând intervențiile care ar altera caracterul zonei. În același 
timp, studenții sunt încurajați să propună soluții contemporane care să 
dialogheze subtil cu acest context, aducând o contribuție inovatoare.

Procesul de proiectare va fi documentat riguros, evidențiind întrebările, 
ipotezele și ajustările făcute pe parcurs. Machetele, diagramele și desenele 
tehnice vor reflecta atât conformarea la regulile urbanistice, cât și atenția 
acordată detaliilor spațiale și materiale, asigurând o propunere coerentă și 
bine fundamentată.

Date tehnice

Pentru o mai bună raportare la condițiile urbanistice ale zonei se va consulta 
Regulamentul de Zonă protejată nr. 61, parcelare reglementată, parcelarea 
Maior Coravu, din care extragem câteva elemente esențiale mai jos:

» Procent de ocupare al terenului (POT): maxim admis 40%

» Coeficient de utilizare al terenului (CUT): maxim admis: 1,8 

» Înălţimea maximă admisă de 10,0 m, minimum 7,0 m.

» Respectarea obligatorie a regulilor care au guvernat construirea edificiilor, 
încă din momentul trasării parcelării

» Noua clădire se va alipi la calcan pe o lungime de maxim 15,0 metri de la 
aliniament iar față de limita opusă a parcelei se va retrage la o distanță egală 
cu jumătate din înălţimea la cornișă, dar nu mai puțin de 3,0 metri
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» Caietul de studiu al proiectului, ilustrând investigarea sitului și analiza 
precedentelor arhitecturale

» Plan de încadrare în zonă – sc. 1:1000

» Plan de situație – sc. 1:200, cu reprezentarea învelitorii clădirilor

» Planuri mobilate ale tuturor nivelurilor – sc. 1:50, planul parterului va 
include întreaga parcelă, cu toate amenajările sale exterioare, precum și 
vecinătatea imediată a acesteia

» Două secțiuni caracteristice – sc. 1:50

» Toate fațadele – sc. 1:50

» Machetă volumetrică – sc. 1:100, inserată în macheta parcelării

» Două fotografii ale machetei, 

» O Imagine perspectivă interioară, realizată în tehnică la alegere

» Un text argumentativ, integrat în planșele de prezentare, de aproximativ 
300 de cuvinte care descrie soluția

» Planșă de sinteză, ce va include un scurt text de argument care sa descrie 
soluția și câteva imagini reprezentative ale proiectului (minimum un plan, o 
secțiune/fațadă, o imagine de machetă sau imagine perspectivă)

Predarea se va realiza digital, online, conform regulamentului în vigoare, 
in formatul următor: denumire ”nr. grupă_nume prenume_numar plansa”, 
fișier jpg 3840x2160 pixeli.  
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» Pérez Gómez, A. (2018). Consonanțe: semnificația arhitecturală după 
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Fundației Arhitext Design. [2016]

» Zumthor, P. (2019). Atmosfere: împrejurimi arhitecturale, lucrurile din jurul 
meu (M. Voicu, Trans.). București: Editura Fundației Arhitext Design. [2006]

» Gausa, M. (2002). Housing + single-family housing. Basel, Switzerland: 

» Clădirile se vor retrage față de limita posterioară la o distanță de cel puțin 
jumătate din înălțimea clădirii măsurată la corniță dar nu mai puțin de 5,0 metri

» Peste înălțimea admisă se acceptă realizarea unui singur nivel (3m) retras 
1,5m față de planul vertical al fațadei. Se admite realizare unui element 
arhitectural care poate depăși cu 3m înălțimea maximă verticală (10 m), 
desfășurat pe cel mult o treime din lungimea fațadei.

Studenții sunt încurajați să păstreze o atitudine critică asupra regulilor și 
a modului în care clădirea se inserează justificat în contextul existent al 
țesutului urban.

Obiective didactice

» Inițierea înțelegerii progresive a orașului prin proiect, pornind de la 
parcelări bazate pe reguli clare, unice.

» Asimilarea modurilor de lectură a evoluției istorice a unui ansamblu 
arhitectural-urbanistic.

» Consolidarea conștiinței profesionale a continuității dintre urbanism și 
arhitectură.

» Descoperirea locuirii ca experiență individuală și socială fundamentală a 
omului și înțelegerea condiționărilor sale istorice.

» Învățarea aplicată a principiilor spațiale, funcționale, structurale și de 
detaliere ale arhitecturii locuinței.

» Explorarea și înțelegerea critică a materialității, detaliilor și ergonomiei în 

proiectarea spațiului de locuit.

Criterii de evaluare

» Calitatea și relevanța studiului urban preliminar. Atenția acordată 
vecinătății imediate; coerența și creativitatea relațiilor contextuale ale casei 
– 2p

» Calitatea spațială și adecvarea propunerii la exigențele asumate ale locuirii 
contemporane – 3p

» Corectitudinea soluției funcționale și constructive, precum și 
sustenabilitatea abordării – 3p

» Acuratețea, expresivitatea și rigurozitatea reprezentării grafice și a 
machetei de studiu și coerența discursului argumentativ – 2p

Redactare

Proiectul va fi conceput și redactat individual și va fi jurizat în comisiile 
stabilite în cadrul Departamentului, conform regulamentului în vigoare. În 
funcție de strategia de îndrumare a atelierului, studenții pot lucra în echipe 
în fazele preliminare: investigarea sitului, căutarea și analiza precedentelor 
arhitecturale.

Proiectul poate fi redactat fizic sau digital, urmând îndrumarea de atelier, pe 
un format cu fundal alb cu proporția unei foi de 50x70 cm. 

Se vor preda următoarele piese, pe care echipele de atelier le pot completa 
cu eventuale piese suplimentare:
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Birkhäuser.

» Arendt, H. (1998). The Human Condition (pp. 22–78). Chicago, IL: The 
University of Chicago Press. [1958]

» Heidegger, M. (1995). Construire, locuire, gândire [Building, dwelling, 
thinking] (pp. 175–197), în Originea operei de artă. București: Humanitas. 
[1951]

» Goetz, B. (2011). Théorie des maisons: l’habitation, la surprise (pp. 27–47, 
86–151). Lagrasse, Franța: Éditions Verdier.

Recomandările bibliografice din sfera arhitecturii locuinței vor fi făcute de  
către fiecare atelier, în funcție de viziunea proprie asupra domeniului.

Întocmit, 

Conf. dr. arh. Ionuț Anton
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setbacks and heights were uniformly planned, the houses were built individually at the initiative of different 
owners and architects. As a result, the same urban rule produced varied outcomes: each house expresses 
the particularity of a family, an economic period, or a personal aesthetic. The outcome is a diverse yet 
coherent urban ensemble, illustrating how common rules can generate varied architectural expressions while 
maintaining spatial coherence across the whole area.

Dwelling

Over time, in close connection with the city, the architecture of the dwelling has undergone profound 
transformations in Bucharest. At the beginnings of urban modernization, dwelling was organized on long and 
narrow plots, where the wagon-type houses developed and grew deep into the parcel, leaving only a discreet 
façade towards the street. The garden, elongated along the plot, became a reflection of the interior spaces 
and often continued with a cultivation yard for vegetables, sometimes followed by orchards that closed the 
perspective of the plot.

The interwar allotments, such as Călărași, marked a major turning point: they introduced more regular plots, 
more balanced proportions, and a conscious relation to the public space, transforming the relationship of the 
dwelling with the street and with the neighbourhood. The garden moved to the front of the house, as a space 
of representation and dialogue with the street, while the back yard kept its role as a space of intimacy and 
domestic continuity.

In this context, the dwelling became a place where interior life is linked to the exterior, where the yard, 
the garden, and the visual relation with the street began to matter as extensions of the living space. The 
relationship between interior and exterior remains a central element of dwelling. In the Călărași allotment, the 
generous setbacks and the presence of front yards create a fluid transition between the private space of the 
house and the public space of the street. It is recommended to explore this relationship by designing exterior 
spaces—yards, terraces, gardens—that amplify the experience of dwelling and promote interaction with the 
neighbourhood. This approach reflects a historical continuity, adapted to contemporary requirements.

Today, individual dwelling in the city is undergoing new transformations, influenced by contemporary rhythms 
of life, new forms of work, the demands related to intimacy, and the relationship of the dwelling with the 

urban space. Even within an interwar allotment, the dwelling must respond to new needs, such as spatial 
flexibility, the integration of sustainable technologies, and the management of the balance between openness 
and protection, without losing its connection to the historical character of the place.

Key themes for exploration include the flexibility of interior spaces, the incorporation of hybrid areas for work 
or socializing, the balance between openness and protection, and how dwelling architecture can enhance 
urban quality and sustainability.

The project emphasizes the importance of flexibility in dwelling design. In an era of rapidly changing family 
structures and lifestyles, homes must be adaptable, allowing modifications over time. Students are encouraged 
to explore spatial solutions that support this adaptability, such as multifunctional spaces or configurations that 
accommodate future needs of the inhabitants.

Sustainability is another central concern in contemporary dwelling design. Principles such as the use of 
ecological materials, optimization of natural light and ventilation, and reduction of the carbon footprint 
should be integrated. These solutions must harmonize with the historical character of the Călărași allotment, 
respecting the traditional aesthetics and materiality of the area.

Architectural brief

The brief of the project is the house of a family with two children, on the plot located at 16 Inginer Slăniceanu 
Nicolae Street, in the Călărași Allotment, on a surface of approximately 266 sqm.

The architectural brief may be adapted by each studio, allowing for specific adjustments both at the functional 
level and in response to the urban context. It invites reflection on the architecture of an individual dwelling 
within an urban fabric governed by clear and unambiguous rules, where the connection between architecture 
and the city is evident.

Understanding the site begins with a typological reading of the city and continues with the development of a 
personal dwelling scenario. This scenario should be coherent, respond to real needs, and avoid unnecessary 
or extravagant programmatic elements.

The House of a Family
Project no. : 2  - 8 weeks, Jury evaluation with  committees from the Department

Argument

The city

The topics of the second year of study mark the transition from an abstract relation to architecture — through 
drawing, model, or reference — towards direct contact with the immediate reality of the city, a reality that can 
be walked through, felt, and observed. The present project aims to be a direct and unmediated contact with the 
city of Bucharest, not as an abstract background, but as a concrete ground, in which each architectural decision 
finds its echo in the urban space and in the life of those who inhabit it.

The city is more than a succession of regulations or a collection of built objects. It is a network of visible and 
invisible relations, a superposition of rhythms, of temporalities, of everyday gestures. It is that kind of context 
which does not only constrain, but also generates.

To navigate this complexity without being overwhelmed, the project focuses on an area of the city where the rules 
are more evident and the urban order can be read more clearly. The choice of this location is intentional: it serves 
as a didactic exercise in learning to read the city through a fragment in which urban rules establish a coherent 
structure, yet allow individual architectural variations.

The Călărași allotment, designed in the 1920s, is one such area. It belongs to a period of urban modernization 
when Bucharest sought to move beyond spontaneous construction patterns, aiming instead for a more ordered 
structure, with regular lots, clear building regulations, and a planned public space — including uniform setbacks, 
a controlled height regime, and defined spatial relations between buildings and public areas.

What makes the Călărași allotment distinctive is that, although the street layout, lot divisions, and rules for 
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» Maximum allowed height 10.0 m, minimum 7.0 m

» Strict adherence to the construction rules established when the allotment was first planned

» The new building will attach to the neighbouring party wall along a maximum of 15.0 meters from the street 
alignment, while on the side facing the opposite plot boundary it must be set back by half the height at the 
cornice, but no less than 3.0 meters

» The buildings will be set back from the rear boundary at a distance of at least half of the building height 
measured at the cornice, but not less than 5.0 meters

» It is permitted to add a single level (3 m) above the allowed height, set back 1.5 m from the façade’s vertical 
plane. Additionally, an architectural feature may exceed the maximum vertical height of 10 m by up to 3 m, 
covering at most one third of the façade length.

The students are encouraged to maintain a critical attitude towards the rules and the way in which the building 
is justifiably inserted into the existing context of the urban fabric.

Didactic Objectives

» Initiation into the progressive understanding of the city through the project, starting from allotments based 
on clear, unique rules.

» Assimilation of the ways of reading the historical evolution of an architectural–urban ensemble.

» Consolidation of the professional awareness of the continuity between urbanism and architecture.

» Discovery of dwelling as a fundamental individual and social experience of man, and the understanding of 
its historical conditionings.

» Applied learning of the spatial, functional, structural, and detailing principles of the architecture of the 
dwelling.

» Exploration and critical understanding of materiality, details, and ergonomics in the design of the living 
space.

Evaluation Criteria

» The quality and relevance of the preliminary urban study. The attention given to the immediate 
neighbourhood; the coherence and creativity of the contextual relations of the house – 2p

» The spatial quality and the adequacy of the proposal to the assumed requirements of contemporary dwelling 
– 3p

» The correctness of the functional and constructive solution, as well as the sustainability of the approach – 3p

» The accuracy, expressiveness, and rigor of the graphic representation and of the study model, and the 
coherence of the argumentative discourse – 2p

Drafting

Each project will be developed and submitted individually and assessed by the Department’s designated 
panels, in accordance with the current regulations. Depending on the studio’s guidance approach, students 
may collaborate in teams during the preliminary phases, such as site investigation and precedent analysis.

The project may be drafted physically or digitally, following the studio guidance, on a format with white 
background, in the proportion of a 50x70 cm sheet.

The following pieces will be submitted, which the studio teams may complement with additional pieces if 
needed:

» The project study booklet, illustrating the site investigation and the analysis of architectural precedents

» Site location plan – scale 1:1000

» Site plan – scale 1:200, showing the roofs of the buildings

» Furnished plans of all levels – scale 1:50; the ground floor plan will include the entire lot, with all its exterior 
arrangements, as well as its immediate neighbourhood

» Two characteristic sections – scale 1:50

Development of the Project

Site Investigation

Students will explore the Călărași allotment to understand its morphological structure and the explicit and 
implicit rules that shape its character. Analysis will include the street grid, the relationships between buildings 
and open spaces, proportions, the rhythm of façades, the interactions between public and private spaces, and 
the role of vegetation in defining urban dwelling. At the same time, students will identify tensions, exceptions, 
and recent transformations that can provide fertile ground for architectural reflection.

The site investigation involves analysing these rules to understand their impact on the built form and, 
importantly, to explore the creative freedoms they offer.

Students are encouraged to study typologies of interwar dwellings, ranging from compact houses to more 
elaborate constructions, all of which adhere to the basic rules of the allotment. This diversity highlights the 
inherent flexibility of the urban system, which allows for personalized design solutions within a coherent 
framework.

Designed in the 1920s, this area reflects the modernist aspirations of the period, influenced by European 
urban models. Students will examine the historical evolution of the ensemble by reviewing documents and 
urban plans, in order to understand the original intentions of its designers and how these were realized. 
This historical perspective will inform project proposals, ensuring sensitive integration into the existing urban 
fabric.

This stage includes the making of a site model at the scale of 1:100, illustrating the immediate neighbourhood.

The Search and Analysis of Architectural Precedents

Students will analyse two established architectural precedents, selected from the recommended bibliography 
or approved by the studio tutors, which offer relevant solutions for individual dwelling in dense urban 
contexts. The study of precedents is not intended for imitation, but rather for the decoding of the architectural 
principles that govern them.

These studies will explore themes such as spatial structure, natural lighting, the organization of served and 
servant spaces, access, interior–exterior relations, intimacy, and the typologies of exterior spaces (yards, 
terraces, gardens). The analysis will be documented through diagrams and an explanatory text of 300–500 
words, demonstrating the applicability of these principles in the context of the Călărași Allotment.

Project Development

Based on the analysis of the context and the dwelling scenario, the students will individually design a single-
family house on the site located at 16 Inginer Nicolae Slăniceanu Street. The project will respect the urban 
regulations of the area, as detailed in the protected zone regulation. The project will be developed iteratively, 
through study models and diagrams, documenting the process finally at a representation scale of 1:50.

The proposal must respect the historical identity of the Călărași allotment, maintaining continuity with the 
interwar architecture of the area. This implies a reference to proportions, to the materiality of the context, and 
to the relationship with the existing vegetation, avoiding interventions that would alter the character of the 
area. At the same time, students are encouraged to propose contemporary solutions that subtly dialogue with 
this context, bringing an innovative contribution.

The design process will be rigorously documented, highlighting the questions, hypotheses, and adjustments 
made along the way. The models, diagrams, and technical drawings will reflect both compliance with the 
urban regulations and the attention given to spatial and material details, ensuring a coherent and well-
founded proposal.

Technical Data

For a better relation to the urban regulations of the area, the Regulation of Protected Zone no. 61, regulated 
allotment, Maior Coravu allotment, will be consulted, from which we extract a few essential elements below:

» Land Occupation Percentage (POT): maximum allowed 40%

» Land Utilization Coefficient (CUT): maximum allowed 1.8
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» All façades – scale 1:50

» Volumetric model – scale 1:100, inserted into the neighbourhood model

» Two photographs of the model

» One interior perspective image, in a technique of choice

» An argumentative text, integrated into the presentation boards, of approximately 300 words, describing the 
solution

» A synthesis board, which will include a short argumentative text describing the solution and several 
representative images of the project (at minimum one plan, one section/façade, one model image or 
perspective image)

The submission will be carried out digitally, online, according to the regulations in force, in the following 
format: filename “group number_last name first name_board number”, jpg file 3840x2160 pixels.  
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The bibliographic recommendations in the field of dwelling architecture will be made by each studio, according 
to its own vision of the domain.

Prepared by, 

Assoc. Prof. Arch. Ionuț Anton
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ANUL 2 – PROIECTUL 2

Inițierea înțelegerii progresive a orașului prin proiect, pornind de la parcelări bazate pe 
reguli clare, unice.

Asimilarea modurilor de lectură a evoluției istorice a unui ansamblu arhitectural-urbanistic.

Consolidarea conștiinței profesionale a continuității dintre urbanism și arhitectură.

Descoperirea locuirii ca experiență individuală și socială fundamentală a omului și 
înțelegerea condiționărilor sale istorice.

Învățarea aplicată a principiilor spațiale, funcționale, structurale și de detaliere ale 
arhitecturii locuinței.

Explorarea și înțelegerea critică a materialității, detaliilor și ergonomiei în proiectarea 
spațiului de locuit.

***

Calitatea și relevanța studiului urban preliminar.

Atenția acordată vecinătății imediate; coerența și creativitatea relațiilor contextuale ale 
casei.

Ancorarea propunerii într-un sistem coerent de precedente arhitecturale.

Calitatea spațială și adecvarea propunerii la exigențele asumate ale locuirii contemporane.

Sensibilitatea și corectitudinea detalierii arhitecturale.

Forța expresivă, rigurozitatea și precizia reprezentării grafice.

obiective și  
criterii de evaluare


