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reuTim atat eu cat T studen'fi sa clarificam ideile, conceptul.

Tema proiectului: Inser?e in Sit cu Personalitate , Zona Protejati
nr. 90 - BUCUR-

Am transformat-o intr- o tema de concurs. Atelierul fiind imparTt in

doua echipe in acest sens ca baza fiind ideea gasirii unor soluTi

diferite.

Bandajarea acestei zone, distruse ?i apoi potemkinizata, cu

marile blocuri de locuit pentru merito?ii partidului comunist. Un

intramuros cu o dantura cariata, cu fa?ade triste %i amalgamand

circulaZile auto % pedestre ale instituZilor cu cele ale

locuin?elor.

Poate ca primul gand ar fi cel al bandajirii tuturor ranilor din

arealul propus studiului.
LOCUIREA (IM)POSIBILA... 1a bloc, intre blocuri, cu blocuri

A

LOCUIREA : exista intr- o forma acceptabild macar ?

(IM)POSIBILA... : imposibili pare cind parcurgi zona

Posibila daca i acorzi asisten?a cuvenita

la bloc, Rimanea de analizat via?a la bloc
intre blocuri, spa’ii neutilizate, parceliri pierdute, spaZi
verzi necontrolate; trebuiau oferite solu?i

cu blocuri se poate trai ?i cu blocurile daca se ofera o

via?a traibila

Convingerea mea ca am in fa% doua echipe foarte hotarate Ti cu o

ideologie a lucrului foarte pozitiva s-a materializat in scurt timp in

doud soluTi de masterplan cu multe calita de abordare.

Unele pareri pot fi ca ceed ce vom vedea iese dintr- un cadru al

fezabilului, ca multe reguli nu sunt respectéte, insa important este
curajul propunerii unei vie', peste " 50 de ani ", cum au afirmag

studenTi in timpul didlogurilor, pentru ca importanta in cele doua

concepte urban- arhitecturale este vid'B oferita.

Avem curgjul ca in programul de inva%Zmant de arhitectura sa lasam

o mare, uneori totala, libertate in felul in care- Ti gdndesc proiectele,

deoarece via'h a demonstrat de multe ori ca ingradired minTlor duce
12 indpoiere.

Noi ne gtraduim sa - i Inva%m ceed ce ni ge pare cel mai importang :
sd gandedsca, sa gandedsca liber.

Nu uvitdm T @mintim cu perseveren’R istorid pe care o avem in gpate,
experienB altora din trecut Ti de azi, exemplele celor cu curajul de &
infrunta anchilozarea.

Certitudinea mea este , chiar daca e greu sa traieTti inconjurat de
certitudini, ca voi studenTi de dici Ti de aiured, gandiT corect Ti ca
datoria noastra este sa va aratam unde sunt inabilita%le in

confirmarea propriilor voastre idei.

(prof. invitat. arh. Octavian NECULAI)
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INTRODUCERE
“MANIFEST ?” - SEMNE DE INTREBARE - EXISTENTUL: SPATIU POETIC
versus “SPATIU” CONTESTAT

Pornind de 1a premisa ca am inEles situl, Ti anume preexisten’B
unei situaTi discrepante dintre codja impermedbila a blocurilor
ceauTiste T Bsutului spart (miezul) din interior, noi am propus o
prezen', un suflu, un der, un nou cer. in contextul unei Eri cire se
presupune ca se vrea dezvoltata ?i nu ingpaimantata in concepTile
post-dictatorice ceauTiste, am incercat sa operam pe un Esut
defectuos, un Bsut infectdt de un dijin al locului (dupa spusele lui
Augustin Ioan). Locului ii lipseTte cu prisosinh geniul. Personalitate
are, dar aerul sau s-a pierdut de mulg, iar intreaga noastra abordare se
presupune ca ar rebui sa-1 reinfregeasca, mai mult de-atat, sa il
trezeagca. TEORETIC.

Probabil suntem guvernaT de o naivitate involuntara Ti cred
sincer ca nu existd nici o urma de cinism in concepTa noastra, tocmai
de aceea fezabilitatea proiectului dcesta, astazi, nu exista... Obiectiv
suntem morT din start Ti situa®a, soluTa noastra de compromis de
liant intre vechi Ti nou, de reacTe 1a adresa construitului vechi T de
contrareacTe & noului in raport cu vechiul, pare un gest nostalgic.

InEleg ci obiectele arhitecturile prezente nu sunt neaparat de
mare valoare, iar pastrared lor langedza o atitudine septica 1a adresa
proiectului... Dar, fac o presupunere acum... lidntul care se fereTie
astazi de construitul vechi, pastrand morfologia urbana veche, nu
este menit sa protejeze vechiul, este menit sa redcToneze cu el.

In 50 de ani, constientizez ¢ vechiul nu va mai exista, aspect
pe care, da, pana acum nu cred cd |-am verbalizat.

Am acceptat Ti m-am deschis punctului de vedere exprimat ieri
de Petre, urmand apoi un mare semn de intrebare ridicat dedasupra
ideii proiectului nostru. in 50 de ani, in ,,mesh”, vor exista goluri. Ce
se intdmpla afunciT... Cred ca dam naTere unui nou scenariu. in 70
de ani cand vor ramane goluri Ti proprieta?le vor merge mana in
mana de 1a un proprietar 1a dltul, noul nou care va fi mai nou ca
mesh-ul nostru ar trebuie sa redacToneze cu noul vechi, Ti dtunci,
urbanismul despre care vorbea Petre, facut in timp evolutiv, va lua
loc. Cred ca da, in teorid mea, pare probabila situaa pe care o expun
acum. {i lipseTte fezabilitated, dar in viifor credm o faza la cire va fi
necesar $a te raportezi, cand vidul devine vid Ti liantul generedza
spaTi. De ce aTcrea un scenariu in care sa rad tot, atunci cand am
posibilitated de a genera o evoluTe temporala, firedascaT De ce sa nu
pot transmite o evoluTie, de ce sa nu lansez o rampa atunci cand am
Tansa asta T sa las acest mesh sa fie un organism onest, deTi el
ini'fal, pare o constrangere impusa. Cred ca trebuie sa vedem mai
departe de coaja. Nuan'E exista Ti totul nu e alb Ti negru. Cu
certitudine nu cred ca copiem o atitudine totalitara, dei 1a prima
vedere aTa pare.

in situdFa unei ideologii pozitive care perpetuedza concepfa
unui popor defect, care nu accepta astfel de reacTi Ti acceptd doar
compromisuri, atunci, infr-adevar ar trebui sa facem rabat de 1a idee,
s Incepem peticeala hranita de atata timp Ti sa continudm facered
unui coldj pe care alTi il continua cu atata spor.

Pura acceptare ca orasul Bucuresti este aTa cum este, un oras
al compromisului, nu este singura cale T cu atat mai mult nu cred
cd eu, avand o viziune distinctd nu pot concura cu un arhitect care

cade n acceptare.

Ceea ce zic acum, recunosc, pare a fi pueril, insa in final
nedcceptarea med argumentata va fi mai mulf ca sigur neacceptata de
cel a caror viziuni sunt bine sedimentite. Nu suntem in sfera corect-
greTit, suntem 1n sfera de schimbare altfel sau simpla acceptare aTa
cum e. Sau cel pulin eu dcolo imi doresc sa fiu.

De ieri pe azi am chestionat valabilitatea propunerii echipei
mele. Acum m-am oprit.

(Monica SAFTA)




0 ECHIPA , O “CETATE”

Fara sa incerc sa ocolesc vreo secunda acest adevar, am sa
indraznesc sa incep prin a spune ca am fost de-a dreptul ingrozita de
ideea de a lucra impreund cu un asemenea numar de oameni, cu
personalitaZ ?i abordari atat de diferite. Pana sa in%leg bine ce se
intdmpla 1nsa, m-am observat discutand cu placere aldturi de ace?ti
oameni ?i impletind chiar alaturi de ei ni?te idei carora am putea sa
le spunem deja “comune”, pentru ca fiecare dintre noi le-a agimilat in
urma tuturor discuTilor ce ne-au facut sa in%legem despre ce este
vorba.

Situl analizat se afla intr-o zona cu un caracter aparte pentru
BucureTii, acesta fiind un rezultat ramas in urma etapelor de
dezvoltare atat de diferite suferite de acest ordT

Am inseles alaturi de ei ca o iesire in afara acestui sit ar nega
tocmai esen?a locului. De?i parerile au fost impirsite in ceea ce
priveste aceasta “iesire in afara”, cu tosii ne-am dat seama
ulterior ca o simpla incercare de a face acest lucru, chiar i un
mic gest in sensul acesta, ar fi un fals. A?adar, aveam chiar sub
nasul nostru o “CETATE”, un“induntru” puternic in care ne-am
lasat atrasi.

Dorinsa de a lisa locul sa fie ceea ce este, a nascut ideea de
“CETATE”.

Ne aflim acum in spatele unor “ziduri”. Doar ca, acele
“ziduri”, nu reprezinti o simpla bariera intre interior % exterior,
ci sunt reprezentate de construc?i in care se locuie?te. Din acest
motiv, am sim?t nevoia si mediem in interiorul cetasii noastre,
trecerea de la bariera exterioara la cea interioara.

Am diminuat limitele dintre “induntrul cetasii” % “zidurile
cetdsii” prin existen?a numeroaselor filtre subtile de vegetaZe ce
se dezvolta cu acea “joie de vivre” intre cei doi poli.

Ne-am jucdt dpoi in “CETATE” cu ceed ce noi dm numif
“mesh” Ti ne-am lasat cu toTi imaginaTa sa-Ti indeplineasca
atribuZile de serviciu. Am in'Eles fiecare dintre noi cum acest
“mesh” poate susTne caracterul de “inauntru” al locului, cum poate
lua parte 12 ceea ce se va petrece in interior, cum poate oferi
libertatea infinita in credred unor locuri cu caractere diverse, dar
intotdeduna facand parte din acelaTi infreg.

Nu vreau sa pastrez secret nici faptul ca am fost terifiata de
ultima parte a lucrului 12 acedstd analiza ce includea, desigur,
imparTrea intregului sif catre membrii echipei. Surpriza cea mai
mare am avut-o cand 1a dceasta ultima discuTle, totul s-a potrivit
perfect! Era de-a dreptul incredibil cum fiecare dintre noi am inEles
locul prin propria percepTe, personalitate Ti abordare, cum faptul ca
suntem atat de diferiT ne facea sa punem degetul pe diferite zone Ti
sa spunem “Eu dici vad..”, astfel incat, totul s-a Imbinat perfect.

Am respectat diversele valenE dle locului Ti am adaptat
dezvoltarea “mesh”-ului in funcTe de dcestea.

Nu vredu sa exagerez, dar nu ma pot abTine sa nu va spun ca la
final, dupa ce am privit cu toTi ce am redlizadt, ne-am dat seama ca
felul in care funcToneaza “mesh”-ul a fost cumva felul in care
funcTonam noi impreuna de fapt- deTi ideile noastre erau diferite,
alcatuidu un Intreg, exact ceea ce face Ti “mesh”-ul.

Va urma...

(Andreea-Elena ADAM)

ATITUDINEA — PLASEAZA POEZIA

Contextul proiectului se prezinta sub forma ruinei unei ceta',
din care au mai ramas zidurile impunatoare Ti un conTnut modest ce
se lupta sa povestedsca ce a fost odata. Destructurdred zonei a
transformat acest loc infr-unul fara via'h, fiind o mare ruptura in
‘Bsutul urban actual. Miza proiectului nostru este de a unifica piesele
din cetate cu un trecut incontestabil, aflate intr-o stare ce le-ar
permite sa faca parte dintr-un tot intinerit Ti plin de via'R.

Elementul unificator, cerul, prezent in viaR acestui tot sub
forma unui mesh, curge din zona ministerelor spre biserici Domnih
BalaTa, ocolind fragmente din Esutul vechi dar integrandu-le in
povestea de sub noul cer. Modul in care culfuralul se imbraTseaza cu
spiritudlul este unul armonios, frecered dintre ele facandu-se gradat
odata cu aceasta curgere a mesh-ului.

(Petrici BUTUTINA)




INTRODUCERE + ATITUDINE + INTERVENTIE

Situl dat prin tema, zona protejata nr. 90-Bucur, reprezinta o
importanta zona de interes a BucureTiului; parte a axei NS, situat in
zona centrala Ti puternic afectat de perioada comunistd, ascunde o
mare rana a poporului roman care nu s-a vindecat pe deplin inca.

Nevoid de afirmére a dcestei ideologii prin grandoarea T
monumentalitatea arhitecturala ne apare astazi, noud, cei care nu am
trait acea perioada, ca o pangarire a Intregii noastre istorii Ti fradiTi
prin adoptarea unui urbanism Ti & unei arhitecturi complet straine de
ceed ce ne reprezenta pana atunci.

“Micul Parig”, atat cat s-a mai pastrat din el, iTi dezvaluie
adevarata identitate abia in momentul in care poT patrunde dincolo
de mastodonTi ceauTiTti ce delimiteaza bulevardul, o identitate care
se proiectedza insa pe un orizont prefabricat.

in cadrul propunerii nodstre, im incercat si mergem pe aceste
congiderente: pastrarea dproape integrala a ceed ce exista- trama
stradala, insulele Bsutului vechi, monumentele, chiar Ti
disfuncTonalita%le pe care situl le prezinta, dar atribuirea unui
orizont nou prin{r-un organism care practic Bse intreaga enclava,
codguland-o. Tesaturd organismului se naTe dintr-un grid patrat
orientat 14 45 de grade, care sa nu acuze niciuna din axele principale
ale sitului, el nevrand sa se afirme ca o entitate de sine statatoare, ci
ca una care aTeaza Ti leaga discrepanEle dintre cele doua extreme,
zidurile impozante ale “ceta’i” Ti dimensiunea locuinEi.

Gridul, mesh-ul, cum I-am numit noi 1a atelier, traieTte, se
hraneTie prin intermediul sitului dat, in sensul ca acesta pulseaza in
funcTe de importank cladirilor (existente) printre care se scurge,
inainteaza, se retrage in funcTe de tipul strazii, creTie, descreTie
raportat 1 influen® centrului pe care il defineTe.

Locul din care organismul nostru se naTte este cel din zona
ministerelor, ca mai apoi sa se extinda spre Hanul Berarilor, spatele
Palatului de JustiTe Ti zona Bisericii Domni'B BalaT; in acest sens
el Ti descreTie Ti devine mai fransparent, funcTunile pe care le
gazduieTte trecand dintr-o zona cultural-comerciald infr-una mai
in{ima, mai spirituala.

Aceasta Esere este atat cladire-acoperire, cat Ti pardoseala- pe
sol sau pe deasupra lui, redicTonand in funcTe de necesita’ile sitului,
de gradul rupturii; ea (Eserea) devine, 13 nivelul ochiului uman, nou
fundal care echilibreaza Ti completeaza, atat prin organicitatea
volumetrica cat Ti prin elemente ale cadrului natural- vegetaTe, apa,
topografie.

IntenTa propunerii nodstre nu este de a devora ceed ce e
preexistent, ci de a crea complementarita% ?i a da un plus locului
prin incercarea de a-1 transforma dintr-un “dedesubt” intr-o oaza,
intr-un “deasupra” al igienei morale.

(Paula-Elena GHEORGHE)

CONTEXT - SEMNUL INTREBARII

Abordarea atelierului nostru este creativa pentru o gandire de
ansamblu in viitor: suntem puTi in situaTa de a gandi 1a scara mare
Ti de a relaTona casa noastra cu celelalte case ce exista deja, cu
celelalte case ale colegilor de echipa Ti, cu ceea ce va deveni.

Pentru mine, pastrarea a ceea ce exista din vechiul Bsut nu este
un motiv de valoare arhitecturala, ci reprezinta o dgumare a noastra
fa'B de cei din domeniul carord incepem sa facem parte. Ne asumam
istorid, ce facem mai departeT

ATa cum vad eu acest proiect mare, 1-aTdescrie ca pe o
structura diafana ce surprinde un altfel de loc. Structurd noastra
respird, pulseaza, este parc, este casa, este strada, este iluminat, este
protecTe, este promendda. Este ceed ce face gpecidl aceasta “cetate”
fa'B de celelalte “cetaT”, este preludrea a ceed ce existd, ceed ce este
nevoie Ti o doza de subiectivism.

(Elena-Ioana CATRINA)
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ATITUDINE ca ABORDARE FORMALA

De céand a inceput $a se contureze solutid, proiectul mi-a amintit
oarecum de principiile fizicii invatate 1a liceu (interferenta,
dispersie, difuzie efc.), infrucat, desi meshul era ceva static, eu il
vizualizam ca fiind rezultdt in urma unor interactiuni dindmice
dintre el si cladiri.

Spre exemplu, daca starea lui de baza ar fi fost uniforma, precum
undele din apa atunci cand cade o frunza, starea sa ,,perfurbata”,
rezultata in urma ,,miscarii” sale, se obtinea printr-un principiu
asemanator efectului Doppler. Asadar, undele se ,,strangeau” drept
consecinta d miscarii, in functie de sensul in care se efectua aceasta.

Tradus 1a nivelul solutiei, dcest principiu se fransforma in
interactiuned dintre o cladire, un ,,repulsor”, care impinge undele
mai departe, si meshul in sine, care se ondula conform interactiunii.

Prin urmare, mi s-a parut fascinant cum, in urma muncii n
echipd, am reusit oarecum sa cuantificim niste criterii subiective
(gabaritul, perceptia la nivelul strazii, importanta functiunii,
imaginea, influenta unei cladiri etc.) incat sa ne rezulte cat de
puternic este fiecare repulsor si ce pulsatie a mesh-ului determind
acesta in tridimensional.

(Raluca-Daniela RADUCANU)

MANIFEST?” / INTRODUCERE — SEMNUL DE INTREBARE ca BAZA
PENTRU ATITUDINE

Acest proiect trebuie sd provoace o cautare a ceea ce Inseamna
oraTul Ti cum vedem dezvoltarea sa intr-o perioada indelungata (nu
peste 5 ani, cand vom profesa Ti noi, ci pentru una intinsa spre
urmatoarele generaTi).

Individualismul specific arhitecturii romaneTt nu a reuTit sa
aduca inovaTi in dezvoltarea oraTelor noastre. Aceasta bataie, sau
mai bine zis dat din coate, pentru a sincroniza arhitectura cu o elita
(falsd) occidentala, cu star architects Ti reviste de consum, nu a
generat la scara mare rezultatul dorit.

Modul in care am abordat Bsutul dat poate sa para brutal, dar
de fapt 1l protejeaza Ti coaguleaza. Noi lucram cu ramaTi'Ele unui alt
oraT, ciuntit de un regim totalitar, iar acum 1n continuare faramiht
de nepasarea Ti neimplicarea unor ,,profesioniTti” care lasa totul pe
seama celor care le vor urma (pregatif, marea majoritate, tot de ei).

Singura ficTune a propunerii nodstre este ipoteza ca proiectul
se va realiza peste 50 ani peste Esutul de acum, ingheht in timp,
ramas neschimbat. Casa noastra se scurge in interiorul incintei
constituite de blocurile comuniste, se fereTte de exterior inconjurand
caselel. Ca un organism, ea este compusa din celule, Bsuturi,
organe care funcToneaza dupa reguli clare raspunde la stimuli
exteriori prin schimbari de stare, prin adaptare.

(Teodora UNGUREANU)
VIZIUNE

Consider ca abordarea echipei noastre ofera o ocazie de
reintinerirea a zonei Ti un potenTal de revival al acesteia, creand o
multitudine de situri care sd completeze insula, acestea urmand sa se
conecteze ?i sa formeze un sistem. Totodata, inten%a de baza a
acestui mesh a fost ?i cea de protejare a existentului zonei ?i de
pastrare a ceea ce se afld in spatele blocurilor cortind pentru a nu
distruge memoria i istoria sitului.

Structura aleasa reda o noua fa%, ba chiar o personalitate aparte
zonel, distincta fa% de ceea ce se intdmpla 1n acea insula
defavorizata ?i inchisa. Aceasta noua structurd, pe care noi o
propunem, schimba percep?a asupra spa“ului ?i atrage populaZa
spre explorare.

(Alexandra CIOCIRLAN)
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,Cerul sintetic”
ATITUDINEA — PLASEAZA POEZIA CA ATITUDINE

Ne-am regasit intr-un loc cu un caracter aparte, fiind el pozitiv
sau negativ. Am decis sa pastram acest caracter modificandu-i
imagined. il pastram T il protejam in primul rand prin decizia de a nu
demola decat ceea ce este absolut necesar in susTnerea proiectului.

Enclava, cetated, zidul, interiorul devin vedete prin apariTa unui
»cer’. Acest ,,cer” este structura propusa de noi pentru a coagula
construitul Ti golul deopotriva, in timp ce existentul capata un
caracter de ingheBre.

Acesta este meritul primordial al structurii care poate fi vazuta
atat ca un cer cat Ti ca o panza — coagularea spaTului prin acumularea
de materie in zonele interspaTale, asigurandu-se astfel fluiditatea
ingulei Ti credred unei imagini unitare specifice.

Cerul devine un element de sinteza al insulei din cetate, un
element ce strabate trecerea de la particular la general Ti care
incurajeaza fenomenul urban aflat sub supravegherea sa. De ce
supraveghere? Pentru ca nimic nu este Ti nu va fi lasat la voia
intamplarii. Reguli dar Ti decizii variabile vor marca forma finala a
cetaTi.

(Carla-Virginia IONESCU)
CONTEXT IN ABORDARE DE ECHIPA FAZA A DOUA

In opinia med, proiectul inca de 14 prezentire mi-a starnit
interesul, intrucat prezenta todte caracteristicile unei provocari atat la
nivel urbanistic cat T arhitectural-cladire. Tesutul tranTat T ascuns
intre blocuri, zona interiodra parca desprinsa dintr-un alt limbaj fa'h
de ceed ce se intampla in jurul acesteia (conturul reprezentand mai
degraba o bariera fah de activitated ce se intampla in exteriorul sau,
un ritm mult mai dinamic Ti rapid, o alta agmosfera), pe langa acested
adaugandu-se Bsutul “dezordonat” existent pe situl protejat, o zona
ce a suferit o “tranTare urbanistica”, se vred a interveni spre a o
revitaliza Ti & construi o dezvoltare durabila intr-un tesut destructuras.

Intr-o altd ordine de idei, in cadrul atelierului nostru, aceasta
abordare, m-a enfuzidasmat Ti impins sa studiez mai mult fak de
proiectele anterioare, unde se cunoTtea de 1a inceput un program, un
rezultat , Ti o cu totul alta scara. Cumva cred, ca apariTa acestui nou
tip de proiect, cu echipa formata dintr-un colectiv mult mai mare fa'h
de anii anteriori Ti o zonad ca intervenlie de dcedsta dimensiune Ti-a
ating scopul. Faptul ca s-a cautat afimarea zonei respective, printr-un
proiect ce face mai mulf parte din categoria celor “manifest”, o cu
totul alta abordare fa'h de cursul normal &l lucrurilor din zona
studiata, determina sentimentul realizarii lui. Faptul ca atelierul a
trangformat proiectul, mai mult infr-un concurs prin creerea a doua
mari echipe cu doud abordari diferite, a fost cu atat mai mult in
beneficiul nostru, o competiTe constructiva, abordari care, daca le-aT
descrie, aTspune ca una opteaza pentru o atitudine de dinamica a
spaTului construit, Ti cedlalta pentru o varianta de a calma intregul
haos din zona studiata (ambele variante avand potenTal).

AparTn echipei cu abordarea dinamica. Abordare dinamica in
sensul ca, folosind un ingtrument intalnit pe infredga zona studiata,
acest agpect ofera o noua spaTalitate a sitului, un “mesh” ce imbraca
T imbraTiseaza Esutul interior existent, Ti de asemened, se poate
spune ca acesta creedza o reguld a sa.

Stabilind noul grid — mesh, acesta ofera o noua atmosfera in sit,
insa trebuie susTnut pentru a puted funcTona, prin contactul pe care
il are acestd cu oamenii.

(Sergiu-Constantin MATEI)

CONTEXT — ATITUDINE vs ABORDARE

Prin dcest proiect am vrut sa aducem ceva nou in sit, dar in
acelaTi timp sa nu fim radicéli Ti sa negam totul.

Imaginea propusa de noi este a BucureTiului din viitor
suprapusa peste imaginea oraTului vechi, incercand prin intervenTa
noastra sa amelioram defectele sau sa punem in eviden'h calitaTle
lui.

Pornind de 13 o frama regulata ca geometrie, am transformat-o
intr-o forma organica care uneTie infre ele corpurile nou construite,
spaTile verzi, strazile etc.

ServeTie ca ecran pe care se proiectedaza monumentele, este o
protecTe pentru gradini T spaTi verzi, sau accent pentru spaTile
publice.

(Victoria MAGUREAN)




INTRODUCERE — POEZIA CONTEXTULUI

,Adevaratele limite se afld pe verticald

si pe acelea trebuie sa le infruntam .
Limitele orizontale se numesc hotare si

ne feresc de haos si de tentatia de a da
buzna in el; hotarul ne fereste de raul pe
care ni-| putem face singuri si nu trebuie
fortat”

Pentru mine dcest proiect a inceput independent Ti cu mult
indinte s se infiin'Bze echipa; ca urmare, gdndurile mele au fost Ti au
ramas cumva suspendate intr-un plan paralel cu direca actudla a
proiectului fara sa se altereze reciproc (cred). Porneam deci de 1a
acest ,,dat”: un sit problematic, aproape Ingheh Ti static ce dscunde h
o rana a Bsutului sau, drama lizibild mereu acolo unde fahdele
blocurilor ce marginesc bulevardul dingpre Casa Poporului se |

intrerup. A negocia spaful ce este definit pe de o parte si alta de

blocurile cortina nu inseamna a-l umple, ci a-l defini.

in sensul acesta, ideed de @ cred sparturi 13 nivelul parterelor
blocurilor dduce in discuTe ideea de trangparen® infre 2 spaTi deloc
echivilente interiorul cojii Ti exteriorul ei care astfel ar avea prilejul
de a se intrepatrunde, de & da voie privitorului sa perceapa in straturi
dcest ,,existent”. Intr-un cuvant, consider ca dica ar fi sa definesc
proiectul 1-aTdefini in doua moduri: odata ar fi dcceptarea unui
existent valoros istoric sau valoros in contextul in care face parte
dintr-un palimpsest de atitudini, perioade, care in prezent au o
anumitd portantd; iar in al doilea rand, aTreconsidera tot ce ¢ dag
»intre cladiri” ca un spaTu intersTtialy
altul, cd un rastimp ce separa doua epoci, momente
mai este gol ci devine legatura.




propunere

CONTEXT — INTRODUCERE + ABORDARE

Nu Tfiu déca aTporni discua despre proiectul in cadrul caruia
lucram de 1a termenul de "'manifest". Cred ca ideea centrala in jurul
careia am incercat sa conturm proiectul Tne mai degraba de
schimbarea scarii acestui loc. IntervenTile din timpul regimului
comunist asupra acestui sit scot omul, e¢a individ, din viah orasului.
Dimensiunile elementelor ce compun imaginea urbana nu numai ca
nu au nicio legatura cu scara umana, creand disconfort, dar Ti
descurdjeaza din start orice sentiment de "posesie" a spaTului public.

DiscuTa este larga, pornim de 1a tot ce insedmna pietonal — care
este total arid T incurdjeaza parcurgered lui cu rapiditate din cauza
fronturilor continue interminabile, a lipsei spaTilor cu caracter public
18 nivelul parterului T a rigmului dat de dutoturisme (dutoturismele
care domina gpaTul public) — pana la lipsa pieBlor in adevaratul sens
al cuvantului, toate trangformandu-se in niTie imense intersecTi.

Conceptul nostru 1Ti propune sa readuca spaTul urban 1 o scara
"umana" — parcurgered oraTului LA PAS.

Exista instalaTi artistice care 1a nivel urban reulesc sa traga un
semnal de alarma privind aceasta problema. Proiectul nostru 1T
propune sa gasedsca o soluTe. Vorbesc aici de insgtalaTi precum cea a
lui Gormley; foloseTte muldje dupa propriul corp pe care le dTedza in
pie’®/ intersecTi aglomerate ieTite din scara, greu de citit sau cupring
cu privired, cu unghiuri de perspectiva imposibile, pe cladiri foarte
inalte Ti impunatodre care sporesc disconfortul, foate acested pentru a
aminti de scara pe cdre suntem noi capabili s-o controlam, citim —
gestionam. In susTnered dcestei idei, proiectul nostru vorbe e despre
perceperea "la pas" a spaTilor construite. Acestd este un mod de "a
masurd" ARHITECTURA pe care, imi pare, I-am uitat in {imp,
axandu-ne pe estetica, funcTune etc., fard sa ludm in congiderare
calitatea traiului in aceste "case".

Gridul ordonator pe care 1-am suprapus peste acest Bsut vechi Ti
discontinuu nu dre ca prim scop facilitarea rezolvarii intervenTilor
nodstre punctudle din cadrul dcestui ansamblu, sau pentru a ne gasi
singuri ni'Tte reguli/limite in cadrul carora sa operam tot pentru
uTurinB rezolvarii unor spaTi. Scopul central este cel de a apropia
noul Bsut de o scara mai uTor perceptibila. Faptul ca se intdmpla ca
dcest grid, prin limitarile pe cére le aduce, sa djute (in anumite situaTi
doar) 1a rezolvéri morfologice Ti volumetrice nu podte fi decat un
lucru bun.

DeTli acest grid, sau ortogonalitated lui sugereaza aTezare,
cumin’Bnie, nu inseamna ca aduce T infrovertire. Cred ca
introvertirea dpare in momentul in cire locul oferd nesigurang. in
acest cdz, prin "cuminBnia" adusa locului, 1i dam locului Ti
posibilitatea de a deveni permeabil (planul parterului, dehi liber, nu
aduce disconfort psihologic tocmai prin acedstd unitate de masura "la
pas" care defineTte intreg spaTul fie el intens construit, sau cu
interven'i subtile intr-o mare de verde).

Nu vredu sa vorbesc despre intervenTi punctuale pe care le-am
propus, dar mi se pare relevant sa menTonez spargered/eliberared
parterului blocurilor ce inconjoara situl nostru ca o critica adusa la
imposibilitated de 8 AVEA oraTul (ca locuitor al acestuid).

Redam oraTul omului.

(Raisa PARPALA)
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ACTIUNE ORIENTATA spre A DOUA FAZA A INTERVENTIEI

Situl are o serie de disfuncTi, incompatibilitaT Ti probleme pe
care nu le vom putea rezolva prin inseri punctuale, aTadar am recurs
la demolarea masiva a fondului construit din interiorul incintei
delimitate de placajele la Bd. Unirii Ti de Blocul Gioconda, Palatul
de JustiTe spre Dambovi'k, pastrand monumentele istorice (cele trei
biserici, Casa Parohiald, Casa Oprea Soare) Ti o faTie din vechiul
‘Bsut pe care am considerat-o valoroasa Ti pe care se regasesc o serie
de stiluri arhitecturale (neoroméanesc, modernist, neobaroc, Art
Deco). Apoi am suprapus un grid ortogonal cu pasul de 45x45 m,
care evidenTaza aceasta faTie Ti care ordoneaza Bsutul. DirecTile
gridului se opresc in blocurile ce delimiteaza perimetral situl, de
aceea am optat pentru deschiderea spre exterior. Pentru a deschide
incinta catre exterior, parterul blocurilor dinspre Bd.Unirii va fi spart,
in unele zone existand spaTi destinate comerTlui.

Se propune un didlog Ti pe partea nordica, intre sit Ti zona
centrului vechi (am avut ca referin® Podul Calicilor, care facea odata
legdtura intre cele doua maluri ale DamboviBi, cu Bsuturi similare)
dar nu am dorit o re-editare a ceea ce se intdmpla in Lipscanie.
FuncTunile propuse sunt funcTuni ce vor funcTona pe timpul zilei
(cultura, invaAmant).

Am vrut sa ne adresam in primul rand pietonilor prin intervenTa
noastra, axandu-ne pe aducerea la scara umana a ceea ce se intampla
in sit. Am preludt din vechiul Bsut: regimul de inalTme redus,
distribuirea funcTunilor (parterul - adresat activitdTlor publice in
special, etajele superioare — care adapostesc funcuni mai private),
distribuTa pieElor in spaTul public, ideea de curte interioara, pe care
am adaptat-o. Chiar gridul genereaza perceperea distanElor de catre
pieton ca fiind mai accesibile.

(Ioana SIMION)

CONTEXT in FAZA DE INTERVENTIE

Prima impresie referitodre 1a “Cortma” a fost nu focmai ced mai
buna Ti chiar aTputed spune, ca perosnal mi-a provocat pulna
panicad. Nu prea-mi imaginam cum vom rezolva un spaTu atat de
mare Ti atat de divers, cu multe probleme interioare, dar cel mai
ingrozitor este “cetated” care “protejedaza lumea interioara de acolo,
dar totodata Ti o separa de ceea ce se intampla de partea cealalta a
peretelui cetaTi. Avand deja o lume interioara, dar incerta T foarte
amestecata cu de toate Ti neinEledsa, am hotarat sa cream “o lume”
noud, clara Ti care sa atraga in interior Ti $a nu mai creeze stari de
panica ci sa te faca sa vrei sa ramai acolo. Primul pas, gridul care a
adus claritatea in intenTe, apoi am creat acead “platforma” compusa
din mai multe insule cdre, comunicand intre ele, creeaza ansamblul
destinat tinerilor artiTi care Ti-ar desfaTura acolo activitaTle Ti
totodata ar avea Ti spaTi de loisir in care ar interacTona cu oamenii
din afara, ademeniT de ceed ce se intampla acolo.

(Ana DEMIAN)

REABILITAREA CONTEXTULUI / NECESITATEA INTERVENTIEI /
CONSTRUIREA UNUI MODEL

Conceptul soluTei noastre a plecat de 1a ideea de a reanima Ti
ordona viah de dupa bariera de blocuri de pe bulevardul Unirii. Prin
urmare am congiderat ca fiind sandtos sa mascam aceasta arhitectura
cu ajutorul gradinilor verticale astfel, cu timpul, poate se va putea
evita cel pulin vizual rand produsa de existenh acestora. Tesutul
existent neavand continuitate Ti nefiind omogen, am ales sa pastram
dodr o parte cdre sa na vie amintirea Bsutului tradiTonal al
BucureTiului,dar in dcelaTi timp sa echilibreze noul Esut ordonator
propus.

Prin alegered unor funcTuni corelate infre ele, urmarim sa cream
un pol urban ce invita categoria de oameni tineri din exteriorul
incintei $a participe, dar in acelaTi timp sa imbunataTm calitatea
locuirii colective. Noul Bsut podte respira dcum in generozitatea
parcului cu care se inrepatrunde,dezvoltand un stil de vid'R corect.

Eliberarea parterurilor pe cat posibil conduce cétre redlizarea de
conexiuni intre spaTi devenind un tot unitar, dar Ti existen B
trangparen’Ei virtuale care simplifica orientarea in spaTu.

Acest ansamblu urmareTte sa devina un model de atitudine
pentru numeroasele situd i de acest fel ale Bsutului bucureTiean.

(Cosmin MINDRU)
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CONTEXT CA GENERATOR MORFOLOGIC

Avand in vedere dimensiunile sitului, limitele Bri, imaginea
arhitecturala, toate acestea fiind dovezi clare ale unei interven'ii
brutale caracteristice perioadei comuniste, am incercat prin proiectul
propus sa eliberam zona respectiva de o tensiune creata atatla nivel
morfologic al Bsutului, cat T social.

La baza gandirii acestui proiect a ramas ca element ordonator
incercarea de a aduce 1a o scara umana intreg locul, vorbind de
intervenTi atat 13 nivelul construitului cat T al vegetalului, de 1a o
scara mai mare a parcelarului, pana 1a pun, ganguri, alei, care
creeaza spalii mult mai accesibile in favoared pietonului. Prin faptul
ca Bsutul vechi existent pe sif trimite cafre aceasta scara umana,
insula pe care o pastram primeTie un fundal care o scoate puternic in
evidenR. De dsemened, se incedrca o legatura atat conceptuala cat Ti
perceptibila 1a nivelul pietonului intre situl dezbatut Ti centrul vechi.
Aceasta trimitere catre Bsutul vechi existent de peste Dambovik
aminteTie de o punte existentd in trecut Ti de un ax important ce lega
zona Rahovei de situl propus. Legatura se creeaza Ti 1a nivel
funcTonal, punand lucrurile cumva in oglinda: daca centrul vechi
prinde viah in special 1a lasarea serii, ansamblul pe care il propunem
noi va avea ca obiectiv activita de zi, pentru a pastra caracterul
aTezat al locului.

Vorbind de funcTunile distribuite zonei construite, propunered
devine totodata un spaTu colector, inga pastreaza o permeabilitate
aparte, venind in sprijinul pietonului. Trama creata, parterul spart,
jocul intre plin Ti gol, jocul pe inalFme &l volumelor, materialitatea,
relaTa cu spaTul verde, toate acestea denota caracterul fluid al
spaTului, pe fundalul ortogonalitaTi ordonatoare.

in concluzie propunered noastra urmareTie cifirea coerenta a unui
spau omogen adresat pietonilor. Limita perimetrala existenta
conturedza un spafu bine inchegat Ti echilibrat din punct de vedere al
fluxului pietonal.

(Andreea IRIMIA)

REABILITAREA CONTEXTULUI / NECESITATEA INTERVENTIEI /
CONSTRUIREA UNUI MODEL

ATITUDINE ca DIRECTII de INTERVENTIE

Lipsa unei raTuni intre spaTile ce se formeaza in interior, cat Ti
circulaTile, semnaleaza faptul ca este nevoie de o ierarhie a
funcTunilor, cat Ti o ordine 14 nivel de percepTe. Pornind de 1a un
grid imaginar pe direcTa N-S, E-V, gandif in permanen’h 1a nivelul
percepTei umane, dam conceput noi spaTi ce conduc catre o idee
unitara, aceea de a avea o zona ce va servi atat celor ce locuiesc pe
situl propus cat Ti pentru cei din exteriorul sau.

Am pus accent pe viah din timpul zilei Ti pe activitaTle ce ar
putea spori valorile artistice pe care noi ca nafune le deTnem Ti ne
putem mandri. Fiind in centrul oraTului, acest loc formedza un nucleu
ce va adund oamenii, in vedered desfaTurarii unor activitd ¥ comune,
majoritdted dvand un profil dpropridf in sferd lumii drtelor, precum
cea a filmului, & modei, etc. In stransa legatura cu zona de loisir.

ConTtienT de amplodrea intervenTei am revitalizat zona urmand
o serie de modificari drastice, cu excepTa unei parT, pe care am dorif
$-0 pastram, congiderand dceasta o amprenta a trecutului, construcTi a
caror valoare merita conservate. Una din problemele majore cu care
ne-am confruntat a fost crearea unei relai intre ceed ce este 1a
exterior Ti ceed ce se regaseTte in interiorul insulei. Consider ca
vegetalul este elementul propice ce ar putea lega Ti accentud relaa
interior-exterior, cat Ti invers.

Astfel s-a propus o strapungere a parterului blocurilor din partea
de sud ce marginesc bd-ul Unirii, pentru a invita lumea in interior Ti
pentru a crea totodata o permedbilitate, gest ce se continud Ti 1a
nivelul noilor construcTi ce vor avea loc in interiorul insulei.

In concluzie, am privit dcedstd propunere ci un proces unitar de
dezvoltare, posibil in mai multe tranTe, cu scopul de & crea un nou pol
de interes al oraTului, in care activitaTle de loasir vor fi in stransa
legatura cu activitaTle practice ce se vor desfaTura in diversele
funcTuni prezente in cadrul zonei nou construite, dedicate celor
pasionaT de arta T cultura.

(Tudor CUCU)
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inchedga compoziTa sunt punctele cele mai puternice ale
intervenTei.

Nu am putut Ti nu am vrut sa trec peste istoria acestui connug 1 . .

al cetaTi in care lucram. Tocmai de dceed am pastrat insula care de-a ,' ! g = o

lungul timpului & avut o privire subiectiva asupra frecerii vremii. 3 N \

Aceasta pastreaza una din strazile vechilor BucureTi, case ' _

reprezentative pentru anumite moment istorice, ed ingaTi fiind o - {

suprapunere de momente. Considerand ca toate acestea sunt 4 I'|

indeajuns pentru a sparge regularitatea gridului propus, ed devine un | — _.-f-—' . 1 \ \

element dinamic, cdruia ii pot veni in completare alte “momente” | g \

sub forma unor plombe urbane ce controledzi spaTul T inchid , ; -1 4 ; \

insule. TotuTi tensiuned credta cu existentul a dat naTere unor largo- Sl sl { ™ J \ \
|
|

uri, astfel aparand atat piah deschisa spre insula cat Ti alveolele | \ W | A
celor 3 Biserici. ! I » , f F 1 \ | . \ |
7

Avand in vedere tipologia de insule cu intrari atat din strada cag ‘ ] : ) \
Ti prin ganguri, propunerea facuta creeaza incinte deschise, acested Ay : |
fiind strapunse de “strazi-ganguri” strada capatand un rol foarte ! ! : ;_,_;,-' 1
important, in stransa legatura cu parterul deschis al propunerii, cu Eﬁ""f_‘
spaTul verde Ti parterul spart al blocurilor ce definesc insula mare.
Aceasta fluidizare creaza o direcTe de “scurgere” a spaTului
verde spre parcul Bisericii Domnih BalaTa. Fluiditatea este
direcTonata de insaTi insula veche, care tacif indeamna la cautare. : —
in concluzie, prin suprapunerea unui grid rectangulir ce da
ordine Ti ne locul, rupt de un fragment de istorie, Ti detaTat de '_,,ar
pere'i cortinei printr-un spau verde, cu spaTul strazii impreund cu
cel al parterului liber reddt omului, infregul spaTu infra-muros
caTtigd o uTurink , poate necaracteristica BucureTiului, dar
indubitabil benefica.

(Citilina MIRCESCU)
ATITUDINE / SCOPUL FINAL

Conceptual, proiectul gandit ca un tot, structurat de un grid care
ne ordoneaza noul Bsut (dar Ti scoate in evidenB insula pastrata,
singura parte din Bsutul vechi), pare aTezaf pe o “paturd” de /
verdedaR. Acedsta serveTie ca filtru Ti ca mediator infre intervenTile
propuse de noi T frontul ce inconjoara situl. IntervenTile noastre, [ 3
deTi diferite ca funcTune Ti dimensiuni, “lucreaza” impreuna, iar 1a /
nivelul parterului sunt T ele patrunse de masa de verdea’B. Fahdele o
interioare vor fi Ti ele acoperite de cortine verzi pentru a “imblanzi” -
aspectul blocurilor existente iar acest verde iese catre bulevardele
din exterior prin parterul spart sau in dreptul acceselor principale.
Scopul principal al proiectului, cred ca este sa “restituie’ acest
Loc oamenilor T sa il transforme intr-o experien® cat mai placuta
pentru cei care il fologesc in mod frecvent.

(Cristina NEDELEA)
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A DOUA FAZA A INTERVENTIEI

Parcul pe care am incercat sa 1l realizam, este, in opinia med, un
mare plus adus sitului, infrucat 1n§r-0 zona centrala cum este Piah
Umru 1n care ﬂui?ul mare de oamem Ti traﬂcul 1nferna1 dau naT;ere

la tra ¢ simte neV01a unui spauverde, car

evadare de 13 tot ceed ce se intampla in exteg
fn concl “tonslder ca proiectul 4 g

dezvol;aru unor propunegi ulferiodre indiy
prin prisma funcTumlé%ﬁmipe care
dedicata activitaTlor dln,gfera culturala, re

| rdspunsul pe cére noi incercam sa-1 da
Mi ce Ingeamna arta, indiferent d
capata. = N :

b

§Qarsitul — PROCESUL

Pr1n01palele problem
subliniat prin: 1 .

- Discrepan® intre regimuri de tndlTme + G
unele de altele in raport cu regimurile lor de inal
trasee inguste Ti cléustrén‘;e in plus, se creeaza
favorizeaza mizeria pe strazi Ti apariTa boschetari
cu ei dar o ‘Bra civilizata nu ar ';rebul sa-lﬁlrajeze 0%
amenajeze spaTl personale pe strada

3 v A
] qxb 14 nivel uman.

rul insulei, i

OraTverde, co gmﬂ'

. Trama ortogonala c 1

pastrarea uneti 1n$ul ﬂﬁtlve\pen;ru a cong
imaginea Bucure"lllulul in q‘lf" e vremuri. Tampon
frontul monumental de blocuri din sud Ti orice alf
permeabilizared fronfului pentru a spérge bariera fo
bul.évir ntenorul insulei. Zona activa in 'f)erloada

funcTumlor Un prmect redlizabil cu adev
de asca\atat locultorllor zonei cat Ti potenTalilor vi

‘Rczultat

E mqﬂorlta;ea dec1znl(er au fost luate in unani
daca 1n$emnat T 5, 6 persoane cateodata fiindea res‘;ul avedu

I valte ‘;reBuxj de facut), sunt de acord cu majorifates intervenTilor pe
acest 'g Nu ma 1ncanta pfezen"\ﬁ plantelorin interiorul sau exteriorul

\ f’r?)ml i sud1c din cauza.. salubrita®i Ti 3 gestului formal . Adica

em §a aco herim cevd ce eaza lasand plante sa se urce pe

" el-e est pe jumatate ﬂkfil'i de dragul de 3 fi ficut - dica se

i pere imagined blocurilor se vota montarea gridului

¢ vroid, se lasau blocurile aTa doar gpargand

¢ incantd pastrarea insulei vechi infr-o frama orfogonala

secle sunt curdte , uTor de citit, spaTul este mai aerisit dar

mane urban, T se Ti consemneadza o parte din BucureTiiul din alte

vremuri.

(Vlad SORESCU)
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