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Strategia atelierului nostru vizează implicarea teoriei arhitecturii în activitatea specifică de la planșetă: conceptualizarea explicită a demersului arhitectural, abordarea problemei centrale a surselor formelor arhitecturale și a metodelor de proiectare, aprofundarea culturii teoretice profesionale după 1965 în mod aplicat, argumentarea critică a demersului de arhitectură. 


Nu credem în căutarea originalității ca scop în sine, în subiectivismul opac și în dilentantism argumentativ. Credem în schimb în formarea arhitecților ca intelectuali capabili de o gândire responsabilă la nivel social, auto-reflexivi, apărători ai arhitecturii pentru oraș și interesului civic, capabili să comunice și dincolo de profesie mesajul clar al reconcilierii dintre oraș și arhitectură. 


Ne asumăm rezerva față de falsa justificare monodimensională a obiectului de arhitectură prin ideologia tehno-funcționalistă pe de o parte, dar și distanțarea față de modelul emfazei individualității artistice  decuplate în raport cu contextul urban pe de altă parte. 


Atât în proiectul de spațiul public din sem. 5, cât și în cel dedicat locuirii colective din sem. 6, urmărim înaintea oricărei „soluții prin proiect”, îndelunga lectură structurală și fenomenologică asupra locului, astfel încât  intervenția de arhitectură, motivată prin lectura cu instrumente teoretice, să devină o „piesă urbană” ancorată în context. 


Nu putem dezvolta actul didactic, critica și argumentarea de la planșetă în lipsa scrierilor câtorva autori fundamentali care ne servesc ca model: Pierre von Meiss, Colin Rowe, Aldo Rossi, Rob Krier, Robert Venturi, Christopher Alexander, Giorgio Grassi, Herman Hertzberger, Kenneth Frampton, Jonathan A. Hale,  Andrea Deplazes.


Atelierul nostru este un loc al exersării capacității de sinteză și al dialogurilor critice pe marginea proiectelor, subliniind contribuţia proprie a studenţilor. Sprijinim o viziune deschisă asupra arhitecturii, evitând arbitrarul și metodele apriorice. Punctul de pornire sunt întrebările fundamentale ale proiectării, nicidecum răspunsurile prefabricate și convenabile: cum lecturăm și interpretăm o situație concretă, cum se relaționează o clădire cu un loc, cum percepem spațiul arhitectural, ce intenții motivează gestul edificării, cum asamblăm în mod semnificativ un material de construcție. 


Cadrul didactic apare în acest caz mai degrabă ca un ghid responsabil de idei pe o platformă mai largă a cunoașterii arhitecturale, în rol motivant. Astfel, în locul invocării unor criterii rigide funcţionale şi estetice, propunem o manieră problematizată de educație arhitecturală, urmărind strategii de interpretare contextuală bine precizate teoretic și accesibile la nivelul aprofundării bibliografice.


Putem spune în final că, pentru definirea unei strategii didactice, noi recunoaștem arhitectura într-o meserie irigată deopotrivă de perspicacitatea filosofiei și de măiestria constructivă, dependentă de adâncimea interpretării intelectuale, de înrădăcinare socială și de semnificația actului edificării într-o cultură tectonică. Iar actul didactic în această privință își plasează efortul din partea noastră în reciprocitatea paradoxală a întrezăririi viitorului profesional al inovațiilor doar prin trecutul reactivat de tradiții vii și de atitudinea etică explicită.
